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Gelismis
sosyalizm déneminde
SBKP’nin
ekonomik siyaseti

SBKP'nin 26. Kongresi’'ne sunulan
Merkez Komitesi Raporunun ikinci
biiyik bolimi, Gelismis Sosyalizm
Déneminde SBKP'nin Ekonomik Siyaseti
adimi tagiyor. Bu boliimiin de gesitli alt
basliklar1 var. Buna karsin, konularin
birbiriyle yakin ilgisi nedeniyle biz bu
bolumdeki alt bashiklart rapora gore
degil, konunun gelisine gore diizenleye-
cegiz.

1. Temel stratejik
belirlemeler

1.1. israfi durdurma

Rapor, once 10. Bes Yilhik Plan
doneminde elde edilen sonuglan sergili-
yor, basarili yanlamn, eksik yonleri ele
aliyor. Bu bilgilerde, Sovyet ekonomi-
sinde elde edilen Onemli basanlar
rahat¢a izleniyor. Ormegin, Sovyetler
Birligi petrolde, ¢elikte, ¢imentoda,
kimyevi giibrede, bugdayda, pamukta,
elektrik ve dizel lokomotiflerinde, iire-
tim miktar1 olarak dinyamn oteki
ilkelerini geride birakmustir. Sovyetler
Birligi, diinyada en ¢ok makina envante-
ri olan iilkedir, en gok sayida makinaya
sahiptir.

Bunlar ¢ok sevindirici gelismelerdir.
Az gelismis bir ilkede bile sosyalizmin
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neler yapabileceginin glizel bir kanitidir.
Ancak, Sovyetler Birligi'nde devrim
oldugunda iilkeyi kapitalizm bir ugtan
bir uca iyice yogurmamis oldugundan ve
yeni insan da kolay yetismediginden, is
disiplini yeterince gelismediginden buen
¢ok sayidaki makina, aym verimle
kullanilamiyor. Raporun diliyle, “diin-
yanin en iyi Olgiitleriyle karsilagtinldi-
ginda (ileri kapitalist iilkeler diye
okumak gerek—R.Y.) biz, ulusal gelirin
her {initesi basina daha fazla hammadde
ve enerji kullamyoruz’. Demek ki, aym
oranda deger yaratmak i¢in Sovyet
ekonomisi bu ilkelerden daha fazla
enerji ve hammadde kullamyor. Ekono-
mi daha verimsiz, daha ¢ok israf var...

Ayrica, Sovyetler Birligi diinyanin
altida biridir. Kullanilan teknolojiyi ve
kullanim verimliligini degerlendirme-
den, makina sayisinin en ¢ok olusu tek
basina Sovyet ekonomisi hakkinda
saglam sonuglar veremez. Yiiz doniim-
likk meyvalikta, tabii ki on doniimliikten
daha fazla elma agaci olmalidir.

Ne var ki, bunlar Sovyet ekonomisin-
de sosyalizmin biiyiik basanlarin golge-
lemez. Devrim yapildiinda, kurulmaya
baslanan ilk elektrik santralina génde-
recek ¢ivi bulamayan bir ekonominin
bugiinlere gelmesi ancak sosyalizmin
ustiinligini kanitlar. Eksiklikleri Sov-
yet komiinistleri de gorityorlar. Rapor-
da ““SBKP'nin gelecek donemdeki ekono-
mik stratejisinin en énemli ilkesi” olarak,
“ekonomi ekonomik olmalidir’ ilkesi
getiriliyor. israfi durdurma, tutumluluk:

“Uretim birimlerinden, makinalar-
dan, gereglerden ve ulasim olanaklann-
dan daha iyi yararlanabilmede biiyiik
olanaklar yatiyor. Cabalanmzi, bosta
gecen zamani azaltma, vardiya endeksini
yikseltme ve enerji ve hammadde
tasarrufunu saglayici teknolojiler gelis-
tirme yoniinde yogunlastirmaliyiz.

“Emek kaynaklarna karsi tutumlu,
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ekonomik bir tutum, seksenli yillarin
kosullarinda 6zel bir onem kazamyor.
Bu, ekonomik, teknik, toplumsal ve
egitimsel nitelikli pek ¢ok sorunun
¢oziimiinii gerektiren karmasik bir
sorundur.

“Parti Merkez Komitesi, Kongre
delegelerini SBKP’nin oniimiizdeki do-
nemde ekonomik stratejisinin en énemli
bir ilkesi olarak bu sonucu onaylamaya
¢agiryor.

“Ekonomi ekonomik olmaldir —
ddnem bunu dayatiyor” (abg).

Raporun bu béliimiinde deginmek
istedigimiz birinci nokta buydu. Israfi
durdurmas

1.2. Uretimin niteligini
yikselime

Rapor, iiretimin niteligini yiikseltme
geregini ilgili her boliimde, endiistrinin
genelinde, dayamkl tiiketim mallan
i¢in, tarim igin 1srarla sdylemektedir.
Sorunun, Sovyet ekonomisi igin tasidig1
onemi, asagidaki iki alintida gorebiliriz:

“Bir baska nokta, mallarin niteligine
iliskin aranan Olgiitlerle ilgilidir. Bence
bunlar en yiiksek olgiitler olmalidir. En
yiiksek diinya ve iilke i¢i standartlara
uygun bir diizeyin altim kabul edemeyiz
ve etmemeliyiz. Kendimizi buna alistira-
rak bunun i¢in ¢alismali, zamani ge¢mis,
yaranm yitirmig, yasamin standartlarin
altinda oldugunu gosterdigi herseyi
elimizin tersiyle kenara itmeliyiz”. (...)

“Partinin yasam standartlarini yiik-
seltme igin gosterdigi ¢abada baslica
6nem verilmesi gereken sey, tiiketim
mallarinin {iretiminin genisletilmesi ve
bunlarnn niteliklerinin artinlmast ile
kamu hizmetlerinin genisletilmesi olma-
hdir.

“Bu konuda basarilar elde ettik ve
bunlar bilyilkk basanlardir. Ama bir
parti kongresinde, baska yonlere dikka-
timizi yogunlastirmak Onem kazanir.
Ciinkil su da bir gergektir ki, yil be yl
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birgok tliketim mahmn {iretmi igin
yapilan planlar gergeklesmeden kaliyor.
Bu o6zellikle tekstil, trikotaj, deri ayak-
kabi, mobilya ve televizyon aygitlarinda
boyledir. Ne de nitelik, sunus ve gesitte
hatirt sayilir dizelmeler vardir. Tiim bu
sorunlar gecikmeksizin yoluna konma-
lidir” (abg).

Soylenen agik sOyleniyor. Sovyetler
Birligi’'nde tretim niteligi ileri kapitalist
tlkelerden geridir. Bunu diizeltmek
gerekir. Malin teknolojik diizeyinden,
¢esidine ve ambalajinin niteligine dek
diizeltmek gerekir. Bu da sevingle
karsiladigimiz bir yanasimdir. Bizim
menseviklerimizin hila kotardiklar vul-
gar sosyalizm anlayisim diinya geride
brrakal ¢ok oldu. Bu anlayisa gére, mal
¢esidi, modeli, ambalajt v.b., kapitalist
kar oyunlandir, israftir, Malin, amagla-
dign isi gbrmesi yeter. Bu anlays,
sosyalist iilkelerin ekonomik olanaksiz-
liklar nedeniyle zorunlu olarak yasadik-
lan bir asamay: teorik ilke durumuna
sokuyordu. Artik onlar geride kaliyor.
Sosyalizmin, estetik dahil, her yonden
insanin mutlulugu igin kapitalizmin
yapamadifint vapacak bir orgiitlenme
oldugu daha iyi anlasiliyor.

Ancak, eksikligi teshis ile giderebilme
arasinda belli bir zaman gerekir. Bu
zaman, bu konuda Sovyetler Birligi i¢in
bizce nesilleri kaplayacak uzun bir
zamandir. Bunun ¢ok g¢esitli tarihsel,
ekonomik, toplumsal, siyasal nedenleri
vardir, Ve de zaten son birka¢ kongre
raporunda ayni hedefin varlig, zamanin
ne denli uzun olacaginin kantidir,

1.3. Ticarete daha biyik
séz hakla

Uretimin niteligini yiikseltme ¢agrisiyla
birlikte, bir baska fikir gelmektedir.

“Mallarin ¢esidinin ve niteliginin
belirlenmesinde ticaretin daha biyiik
s6z hakk: olmalidir”.

Dayanikl tiiketim mallarinda niteligi
arttirma sorunu birka¢ kongredir 6nii-
miize geliyor. Ama diizelme, istenenden
yavas ilerliyor. Diizelmenin mekaniz-
malar1 gerekir. Sosyalizmin kapitalizmi
her yamyla yadsiyacagini sanmak yan-
lislik olur. Uretilen malin gesidini ve
niteligini belirlemede riiketicinin sdz
hakki olmahdir. Uretim, tiiketicinin
secimine gére kendini diizenlemelidir.
Ticaret, bu s6z hakkimn iginden gegerek
gergeklestigi bir ortam olarak, aranan
mekanizmay1 saglayabilir. Ancak, bu-
nun hzl: ve anlamli bi¢imde gercekles-
mesi isteniyorsa, lilke ¢apinda elektro-
nik bilgi toplama merkezleri (data
processing) gerekir. Bu merkezerle,
treticinin tiiketiciyi buldugu diikkanlar
arasinda ve merkezi planlama ve fabri-
kalar arasinda elektronik haberleyme
gerekir. Sovyet ekonomisi heniiz bu

dizeyde degildir. Ayrica, iiretimin yo-
nini her an su ya da bu mala
kaydirabilecek bir finansman ayrimi
gerekir.

Uretimin ¢esidini ve niteligini belirle-
mede fiiketici tepkisi s6z sahibi olmadan
beklenen ilerleme saglanamaz. Diyelim
ki, tek cesit otomobil var. Ya alacaksin,
ya alacaksin, bitti. Gelisme artik liretimi
planlayanin sagduyusuna kalir. Oysa,en
azindan birka¢ se¢im olsa, modern bir
bilgi toplama sistemiyle {iretim aranan
¢eside ve nitelige yogunlastirilirsa du-
rum ¢ok farkli olur.

1.4. “B” gurvubuna éncelik
Once raporun ilgili bolimiinii okuyalm:

“Bildiginiz gibi, yoldaslar, gelecek
bes yillik plan igin hazirlanan Direktifler
Taslag:, ‘B’ gurubu Uretimde belli bir
hizlanma 6ngorityor — bunun biiylime
hizi ‘A’ gurubununkini bir miktar
gegecektir. Bu iyi birseydir” (abg).

A gurubu, makina lireten makina
endiistrisi, eski deyimiyle agir endiistri-
dir. B gurubu, tiiketim mallan endistri-
si, eski deyimiyle hafif endistridir. B
gurubunun A gurubunu ge¢mesi, Sov-
yetler Birligi’nde biyilik bir tartisma
konusudur. Ciinki, sosyalist modelde
her zaman A gurubu 6nde gider ve tiim
ekonominin gelismesini geker gotirir.
Ve Sovyetler’de de hep boyle olmustur.

Ne var ki, bugiinki somut duruma
bakildiginda, iki boliim arasinda biiyiik
bir dengesizlik belirmistir. Ekonomik
olanaklarin darlifi nedeniyle A guru-
bundaki gelisme, B gurubundaki gelis-
meyi tam saglayic yonde ¢alistirilama-
di. Varolan sinirlt olanaklar, en basta
emperyalizmin varligi ve tehdidi nede-
niyle A gurubuna, ozellikle savas
endistrisine yigildi. Varolan tiiketim
mallarinin gesidi ve niteligi sinirl: kaldi.
Bu nedenle, son iki kongre de B
gurubuna 6zel 6nem veriyor. Onbirinci
Bes Yilhik Plan, B gurubunun gelisme
hizini, A gurubundan daha yiiksek
belirliyor. Genelinde boéyle olmamasi
gerekir. Fakat Sovyetler Birligi’nin
somut durumunda gergekten boyle
olmasi gerekir:

Hatta, raporun “‘az biraz gegecektir”
bigimindeki climlesi pek birsey anlatmi-
yor. Diyelim ki, A gurubu 1000 mal, B
gurubu 100 mal iiretiyor. B gurubu i¢in
yiizde ylizliik bir Giretim artis1 ongoriilse
200 olur. Oysa, A gurubu yiizde yirmilik
bir biiyiimeyle 1200 olur. Béyle bilyiik
bir artig farkiyla bile aranin kapanmasi,
en azindan 4-5 plam (25 yil) kapsar.

2. Tanm sorunu

2.1. Yiyecek arzimi arthrma

Tanm alaninda deginmek istedigimiz
birinci nokta, raporda konulan yiyecek

arzini arttirma hedefidir.

1976 yilinda diizenlenen bir seminer-
de, Sovyetler Birligi’nin pek ¢ok bdlge-
sinde, et, siit, yumurta bulmada giigliik
¢ekildigini soyledigimde belki birgok
yoldas inanmamistz. Rapor bu gergegi
dile getiriyor. Son 10-15 il iginde
yiyecek lretiminin siirekli artmasina
karsin, “her cumhuriyette ve her bolge-
de durumun tam farkinda olan Parti
Merkez Komitesi ve Politik Biirosu,
niifusun yiyecek gereksinimini karsi-
lamada gicliiklerin  hdld varoldugunu
gormektedir” (abg) diyor.

Krus¢of bir zamanlar “Sovyetler
Birligi 1980°de komiinist olacak”, “siit
ve gelik liretiminde ABDyi gectigimizde
tilkemiz komiinist asamaya ulasacak”
demisti. Hatta, sanmirim 1980 tarihi,
SBKP programina yazilmisti. 1980 geldi
ve gecti. Sovyetler ¢elik dretiminde
Amerika’yt gecti. Ama komiinizme
daha ¢ok uzun yol var. Demek ki yanls
yapilabiliyor. SBKP olmak, ya da
SBKP’nin Genel Sekreteri olmak da
yanlisa asili olmayr saglamiyor.

Yirmi altinct Kongre Raporu yiyecek
darligim gidermek i¢in alinan ve alinma-
st gereken Onlemleri sayryor. Ciftliklerin
Uretimini bliyitk oranda arttiracak bir
yiyecek progranui yapilmis. Bu program-
la, tarnmin, depolama ve tarim Uriinleri-
ni isleme alanlarindaki endiistrilerle ve
ticaretle daha yakindan entegrasyonu
ongoriiliyor.

Kongre, yiyecek konusunda asil
agirligs et, siit, yamurta, yag gibi hayvan
triinlerine veriyor. $6yle diyor:

“Ilk 15, ozellikle arzi kaygilandirici
aksamalara yol agan bi¢imde yetmez
olan tannmsal Uriinlerin liretimini arttir-
maktir. En basta et ve éteki hayvansal
iirtinleri kastediyorum. (...)

“SBKP MK’nin mesaji sudur...: Hay-
vancilik tarimda bugiin ana cephedir”
(abg).

2.2, Tannmn alt yapisim
geligtirme
Ikinci olarak deginecegimiz konu, Sov-
yet tariminin genel durumunu ve bunun-
la bagh olarak lilkenin genel gelisme
diizeyini yansitan bir konudur. Rapor,
tarimsal Gretimde hedeflenen amaglar:
gergeklestirebilmek igin tarimin alt yapr-
simi gelistirmeyi ana halkalardan biri
olarak se¢mistir. Bu da ¢ok dogrudur.
Tarimda liretimi, tiretimde verimliligi
ve niteligi arttirabilmek, genel olarak
tilkenin, 6zel olarak tarimin alt yapisiyla
dogrudan baghdir. Bunlarin olabilmesi
ve lretilenlerin de halka ulasabilmesi
i¢in en basta, raporun kullandif: deyim-
le ““yol agr’ gerekir. Yol da yetmez, yine
raporun deyimiyle “glivenilir ulagim”,
yani hizli, diizenli, sofutmal: ulasim
gerekir. Silolar, depolar, sogutucular,
paketleme ve yiikleme istasyonlar gere-



kir. Tarimda ileri kapitalist-emperyalist
iilkelerin diizeyine ulagmak igin tiim
bunlan en iyi bigimde yapmak gerekir.
Bunlan yapabilmek, iilkenin genel gelis-
me diizeyiyle yakindan baghdir.

Ornegin, size Ingiltere’nin rastgele
bir koylinii segerek anlatayim. Sovyet
koylerini de, bizim koylerimizi de
oldukga biliyorum. Ingiltere, ekonomik
yonden gerileyen, gelisme iz diigiik,
olduk¢a ciddi bunahm vyasayan bir
emperyalist iilkedir. Genel gelisme dii-
zeyl ve yasam standartlan birgok
iitkeden geridir. Buna karsin, bu kdyde
tiimii asfalt 5 kiigiik, 1 biiyiik, 6 yol
vardir. Elektrik, havagaz, kanalizas-
yon, telefon, televizyon, sabahlan siit ve
gazete dagitim, 1 postahane, 3 bakkal, 1
manav, | bahge geregleri satan diikkan,
1 evlere donmus et dagitan mezbaha, 1
itkokul, 1 orta okul, | benzinci ve oto
tamircisi, 1 biiyiik tarim ilaglari fabri-
kasi, 2 birahane var. Az gelismis bir
ilkede baslayan sosyalizm ig¢in bu
diizeye ulasmak, dogru siyaset, yogun
calisma, toplumsal biling ve zaman
isidir.

Aymi konuyla ilgili olarak simdi bir
de raporu dinleyelim:

“Bugiin bile tarimsal firetimin hacmi,
niifusa ¢ok gesitli yiyecek maddesinin
arznda gézle gorilir bir iyilesmeyi
olanakh kilar. Son bes yilhk doremde,
ornegin kisi basina yillik ortalama meyve
ve sebze tiiketimi, bunlarin iiretiminden
¢ok daha yavag biiyiidii. Bu biiyiik élciide
kayiplardan kaynaklanmaktadir” (abg).

Bu ne demektir? Aynen bizim iilke-
mizde oldugu gibi meyve agacin altinda,
sebze bostanda ¢iiriiyor, pazara, halka
gotirilemiyor. “Cok daha™ diyor, ki
boyle derece belirten sifatlar pek kulla-
mimiyor. Bu ¢ok onemli bir noktadir.
Ne kapitalizmle, ne sosyalizmle ilgili
olmayan bir durumdur. Az gelismislik
derken neleri kastettigimiz bununla
daha iyi anlagilir. Ulke komiinizmin
maddi-teknik temellerini kuruyor ama
meyvesini, sebzesini Kafkas’da yetisti-
rirken Moskova’'da kolayca satamiyor.
Sovyetler Birligi boyle gert bir yerden
kalkip geliyor. Kolay degil ve bu tarihsel
geriligin getirdigi ¢ok cesitli eksiklik,
bozukliuk, ¢arpikitk var. Onemli olan,
gidisin  yonii ne yanadur? Sovyetler
Birligi’nin 64 yilhik gelisimi, bunlarmn da
mutlaka gelisip diizelecegini gostermek-
tedir.

2.3. Maddi ve moral
dzendiriciler

Bu konuyla birlikte, ele almisina ve
kullamlisina gore ¢ok degisik gelismele-
re yol agabilecek konulara dogru agili-
yoruz. Maddi ve moral 6zendiriciler
konusu bunlardan biridir. Rapor, tarimi
gelistirmek i¢in maddi ve moral 6zendi-
ricilere daha biiyiik agirlik verilecegini

sOyleyerek basliyor. Bununla anlagma-
mak diye birsey olamaz. Moral ve maddi
6zendiricilerin  disinda (komiinizmde
degil, sosyalizmde) ¢ok az sey kalr.

Raporda, maddi ve moral 6zendirici-
ler sisteminin geligtirilmesi i¢in {i¢ 5nlem
sayllmaktadir, Bunlardan birincisini aga-
gidaki satirlarda buluyoruz:

“SBKP Merkez Komitesi ve SSCB
Bakanlar Kurulu yakin zamanda bu
konuda aynnuli bir karar ¢kards
Karar, kollektif ve deviet ¢iftliklerinin
ekonomik islerine kimi parti ve hiikiimet
yetkililerinin gereksiz kariymasi uygula-
masint kinamaktadir’’ (abg).

Parti ve hitkiimet gorevlileri, giftlikle-
rin ekonomik eylemlerine gereksiz yere
katilmayacaklar. Bu 6nlem, asil olarak
biirokratik karigmalara kars1 ise de,
kagimlmaz olarak merkezkag (desantra-
lizasyon) egilimini iginde tasir. Raporun
¢ok yerinde getirilen Onerilerle isyeri
menecerlerinin yetkileri, hem merkez
devlet ve planlama karsisinda, hem
isgiicii kargisinda arttinlmaktadir. Boy-
lece, iki egilimli bir gelisme ortaya
¢itkmaktadir. Menecerlerle merkezi ku-
rumlar arasi iliskilerde merkezkag egili-
mi ve menecerlerle isgiicli arasinda,
menecerin yetkileri arttify igin, merkezi-
lesme egilimi. Menecer-isgiicii iliskisin-
de ortaya g¢gikan durum, Ozellikle isgi
sinifinin ¢ikarlarini, “yanhs da yapabi-
lecek olan devlet”e (Lenin) kars: koru-
yan sendikalarin yetkilerinin arttinima-
sim  gerektirir. Ancak raporda, bu
diizeyde bir yenilik yoktur. Bu konuya
daha sonra yine donecegiz.

Menecerlerle merkezi kurumlar arasi
iligkiye gelince. Ekonomik verimliligin
6nemli bir unsuru, is yasamindaki genel
hava olduguna gore bu dnlem, pek ¢ok
tatsiz ve yersiz tutumu 6nleyecegi igin
isyeri yOnetimine Onemli bir moral
6zendirici gbrevi gorebilir.

Maddi ve moral 6zendiriciler siste-
minde 6nerilen ikinci dnlemi biraz uzun
bir al'ntiyla okuyalim:

“Kollektif ve devlet giftlikleri, diin de
bugiin de sosyalist tarimin késetasidir.
Ancak bu, yan kisisel miilkiyetin potan-
siyelinin yadsinabilecegi anlamina ke-
sinlikle gelmez. Deneyim gostermistir ki,
bu cesit miilkler et, siit ve baska bazi
iirtinlerin iiretiminde 6nemli bir varhkur.
Kisilere ait sebze ve meyve bahgeleri,
tavuk ve sigirlar, ortak zenginligimizin
bir pargasidir.

“SBKP Merkez Komitesi yan kisisel
miilkiyeti gelistirmek igin ek énlemler
iistiine bir karar ¢ikartmayr gerekli
gormiistiir. Karar, vatandaglart yan
tanima, dzellikle de hayvancilik ve tavuk
yetistirmeye daha ¢ok dzendirecek maddi
ve moral kogsullarin yaranlmasini éngér-
mektedir. Kollektif ¢iftgilere ve devlet
¢iftligi iscilerine yavru hayvan ve gida
konusunda yardimci olunmalidir. Bu
hem kendi hayvanlarina sahip olanlar,
hem de kollektif ya da devlet giftliklerine
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ait hayvanlan yetistirmeye hazir olanlar
i¢in gegerlidir. Birkag¢ cumhuriyette ve
bolgede bunlarin deneyimi vardir ve bu
deneyim yayginlagtiriimaya degerdir”
(abg).

Burada bir yanda teorik agidan
olmasi gereken, bir de varolan durum
s6z konusudur. Teorik agidan ne yana
gidilmesi gerektigi bellidir. Ozel miilki-
yet topraklarina verilen 6zendiriciler (ya
da O&diinler) teorik modele uymaz.
Kolhozla, kollektif giftlikle (kooperatif-
tir bu) devlet ¢iftligi arasindaki farki
unutmak bir yanhssa, 6zel toprakla su
ya da bu diizeydeki toplumsal miitkiyet
arasindaki farki unutmak ¢ok daha
ciddi bir yanhs olur. Ozel toprak onun
sahibinin, kollektif ¢iftlik o kooperati-
fin, ama devlet ¢iftligi ya da fabrika riim
halkin mahdir, Miilkiyet iligkileri agisin-
dan aralarinda fark vardir. Gelismenin
yonii, tiim tanmin devlet ¢iftli3i clmasi-
dir. Ne var ki, bu genel teorik modeldir.
O asamaya, yasamin getirdigi gesitli
geliskileri, agmazlann ¢ozerek, bazan
tersine davranarak, bazan yavaslayarak
vb. vanlabilir. Onun i¢in diisiiniilmesi
gereken, Onerilen Onlemlerin Mark-
sizmin “lafzina” uyguniugu degil, Mark-
sizmin Onerdigi hedefe gitmede yardima
olup olmayacagidir.

Raporda sik sik ¢ok anlamhi kullani-
lan “voluntarizm” sozciigiiyle anlatil-
mak istenen gey, burada tarihsel olarak
50 yil sonra ¢ikiyor. Kapitalist deviette
kooperatif (tarnnmdaki kollektif giftlik,
endiistrideki ya da deger iiretmeyen
dallardaki gesitli bigimlerdeki koopera-
tifler) kollektif kapitalist 6rgiitlenmeler-
dir. Ama devlete is¢i sinifinin sahip
oldugu proletarya diktatorliigii kosulla-
rinda, kullandig topragin ve kullandigi
temel iiretim araglarimin devlete, yani
tim topluma ait oldugu bir ortamda,
“sosyalist kuruluslardan bir farkhlik
gostermez” (Lenin, Toplu Yapitlar, ingi-
lizce basim, c.33, 5.473). Bu kosullar al-
tinda kooperatif ¢iftlik, “asag yukar:
her zaman sosyalizmle denk diiger’” (Le-
uin, c.33, 5.473).

Sosyalizmde, deviet miilkiyeti yanin.
da sosyalist miilkiyetin biraz daha farkh,
daha geri bir ¢esidi olan kooperatif
millkiyetin varhmmn nedeni, kapitalist
toplumda burjuvazi ve proletarya yanin-
da bir de basit-meta iireticisinin (kir ve
kent kiigiik {ireticisi) varhgidir. Sosya-
lizme gegecek her iitkede bu iki miitkiyet
bi¢iminin komiinizme dek varolacag,
bugiinkii toplumsal gelisme diizeyinde
kesine yakin sdylenebilir. Ornegin, In-
giltere sosyalizme gegtifinde tanmda
kollektif ¢iftlikler herhalde olmayacak-
tir, ¢linkii tarim, niifusun ¢ok kiigiik bir
kesiminin biiyiik topraklarda -yiiksek
teknikle iiretim yapu@ bir alandir.
Ancak, bir de servis ve ticaret sektorle-
rindeki asin fazla sayida kiigiik isletme-
de yasamlarim siiriikkleyenler ve artizan-
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lar vardir. Bunlarin sosyalizme gegisi
yine kooperatifler eliyle olacaktir.

Sosyalizmde séziinil ettigimiz bu iki
toplumsal miilkiyet ¢esidi, devlet miilki-
yetinin giidiimil altinda birlikte varola-
bilir, varoluyor. Ancak devlet milkiyeti
daha yiiksek, daha olgun, modeldeki
miilkiyet bigimidir. Zaman iginde gidi-
lecek yerdir. Bu hedefi gozden kagir-
mak, planh ekonomiyi yadsimakla es
degerlidir. Ekonomik farklilagmaya, bi-
rimler arast rekabetin azmasina, en
sonunda iiretim anarsisine varabilir.

Komiinizmde, bu iki miilkiyet bigimi,
devlet miilkiyeti, yani tim toplumun
miilkiyeti olarak teklesecektir. Ne var ki,
farkli simiflar varoldugu siirece (ki
sosyalizmde siniflar vardir), bu simflarin
toplumsal iiretim araglarina karg iligki-
leri de farklt olacaktir. Bu farkhlik, iki
degisik toplumsal miilkiyet olarak beli-
recektir.

Bu uzunca sapigtan sonra, “volunta-
rizm” sozciigiine dénelim. Kollektif
ciftlikler, proletarya diktatérliigii altin-
da, kiigiik ureticinin sosyalist iiretime
cekilisinin “en basit, en kolay ve koylii
tarafindan en kabul edilebilir” (Lenin)
yoludur. Bu ¢ekilis ancak gonilllii ve
yavas yavas olabilir. Siirecin gelisimi ve
baganst, eskiyi savunan giiglere kargt
aktif savagimin yamsira, asi olarak
tanimdaki niifusun bilincinin gelismesine
baglidir.

Sovyet tariminda kollektiflesme, bii-
yiik dlgiide bu bilincin gelisme hizina
orantisiz  yapumistir. Géniillillik ve
tedricilik ilkesi agir1 derecede zorlanmg-
tir. 1930’larda, diinya savag1 perspekti-
finin belirmeye baslamasi bu hizlandir-
mada Snemli bir rol oynamistir, Nesnel
kosullar ve &6znel secimler sonucu,
ekonominin teknolojik diizeyinin varol-
masi gereken diizeye ulagsmasindan ¢ok
6nce tarimda ve endiistride sosyalist
millkiyet iliskilerine gecilmistir. Gegil-
memeliydi demiyoruz. Yalnizca bugiin-
kii sorunlarin kékenini anlamaya ¢alisi-
yoruz. Sovyetler Birligi’nde sosyalizmin
kurulusu doneminde ve hatta bugiin bile,
iiretim iligkileri, kendine uygun iiretim
giiglert diizeyinden 6nde gitmis ve
gitmektedir. Uretim giiglerini ileriye
dogru ¢ekmektedir. Bir anlamda, énce
¢adir kurulmus ve onun kolaylastirict
etkisi altinda ici dosenmeye baslanmistir.

Az gelismis iilkede kurulan sosya-
lizmin kagimlmaz yoludur bu. Ancak
getirdigi dev gibi giigliikkler de vardir.
Ornegin, 1970’lerin ikinci yarisinda,
endiistri ig¢ilerinin yiizde kirka, tartm ve
insaat sektorlerinde ¢aliganlarin ise ¢ok
daha bilyilk bir yiizdest hald kol
emegiyle ¢alisgmaktadir. Demek ki, tam
anlamiyla olgun-gelismis- sosyalizme
daha ¢ok yol vardir. Béyle bir teknolojik
temelde sosyalist bilincin gelismesi de
kagimlmaz olarak ciddi zayifliklar tasi-
yacaktir,

Bir baska ornekle sdziimiizii &zel
topraklara baglayalim. Bir yanda iiretim
araglarimin, iretimin teknik diizeyinin
goreceli geriligi, 6te yanda sosyalist
bilincin zayifligi en iyi ézel kiigik
topraklar konusunda beliriyor. Ozel
kiigiik topraklar, kollektif ¢ift¢ilerin ve
iscilerin sahip olabilecegi, bilyiikliigii
kesin denetim altinda tutulan, ekilebilir
topraklann kiigiik bir yiizdesidir. Buna
karsin 1965’lerde bu kii¢iik 6zel toprak-
lar, tiim Sovyet niifusunun toplam reel
gelirinin yiizde onyedisini saglamigtir! Bu
bilyilk oranda, tartm iiriinlerinin yet-
mezligi yanminda 6zel miilkiyet anlayig:
ve aligkanlifi da gémiiliidiir. Bu oranin
daha sonraki yillarda diistiigiinii diisiin-
diirecek bir gelisme olmamistir. Hatta,
26. Kongre Raporu, bu toprak pargala-
rina daha bilyiik bir gérev yiiklemekte-
dir,

Ozel kiigiik topraklarda yapilan tari-
ma, hayvancilia “6zendirici devlet
destegi” vermek, bireyci bilincin kékii-
niin kazinmasini en azindan saglamaya-
cak, Ote yandan devlet giftlikleriyle
kollektif ¢iftliklerin verimliligini tersine
etkileyebilecektir. Ekonomideki merke-
zi denetimi zorlastiracaktir. Fakat, bilgi-
min bugiinkii sinir1 iginde egilimim, bu
destege karst olmak yéniinde degildir.
Voluntarizm sézciigiiniin anlami da bu
gelismede gizlidir. “Yaparim olur”
olmuyor. Bugiin kiigiik §zel topraklarda
iiretimi durdurmak, kithk anlamina
gelebilir.

Sosyalizm, kendi teorik mantig1 i¢in-
de kapitalizmin gelistirdigi taban iistiine
kurulur. Ondan daha ileri bir iiretim
giigleri-iiretim iliskileri agamasini temsil
eder. Evet, orta gelismis bir iilkede
beliren uygun bir siyasal ortamda ig¢i
sinift devleti ele gecirebilir. Ama ¢ok
uzun bir tarihsel dénem i¢inde Mark-
sizmin 6ngordiigil sosyalizmi kuramaz.
Ancak, kapitalizmin yetersiz hazirladigi
taban1 daha hizli déser, g¢adirin igini
daha hizli doldurur. Lenin, bu nedenle,
orta gelismis bir iilkede devrimi yap-
mak, ileri kapitalist iilkede yapmaktan
daha kolaydir ama sosyalizmi kurmak
daha zordur diyor.

Biling! Bilinci tek basina propagan-
da, egitim, §gretim veremez. O, sorunun
bir bsliimiidiir. Oteki bsliimii bilincin
yeserecegi ekonomik toplumsal taban-
dir. Bu taban yeterli degilse, ig kolay
degildir. Sovyetler Birligi’nde tarim
sorunu ancak zaman iginde ve teknik
diizeyin gergekten yitkselmesiyle ¢oziile-
bilir. Bununla- yakindan bagh olarak
ideolojik egitimle.

Diisiinelim ki, insan arka bahgesinde
inek besliyor. Inegin kafasi her an
mutfak penceresinde. Her aksamiistii
yem veriyor, her sabah ise gitmeden
sagiyor. Istendigi zaman, istendigi kadar
ve inegin bakim giderinden daha ucuza
siit bulunsa, o inegi besler mi? Keser

yer, o iy de orada biter,

Sosyalizme gergek anlamiyla uygun
iiretim giiglerinin ve kiiltiiriiniin zayifli-
g1 ve toplumsal iligkilerin yetersiz
yogunlugu,. sosyalist iiretim tarzimin
kapitalizme istiinliidiinii bugiin wam
anlamiyla ortaya koymastnmi geciktir-
mektedir. Sovyetler Birligi’nde devrim
ve sosyalizm, tarihsel olarak sosyalizmi
cafiracak gelismeleri kendisi saglamak
durumunda kalmistir: Endiistrilesme,
tarim emeginin bir ¢esit endiistri emegi-
ne doéniistiiriilmesi, iiretimde ve tiike-
timde elektriklesme-otomasyon, okur-
yazarlik sorununun ¢éziimii, iilke ¢apin-
da kentlesme, yaygin-modern haberleg-
me agl, iillke ¢apinda merkezi muhasebe.
Bunlar, tarihsel olarak kapitalizmin
¢ozmesi gereken ve ileri kapitalist
iilkelerde ¢6zdiigii sorunlardir. Sovyet-
ler Birligi’nde bu sorunlan da sosyalizm
¢6zmils ve bir anlamda Kkapitalizmin
“agigim kapatmistir”. Bu bile, géren
gozigin, sosyalizmin iistiinliigiinii kanit-
lamaya yeterlidir.

Doért bir yam planh ekonomiyle
kusatilmis bir toplumda raporun Sner-
digi 6nlemlerin sosyalist tarimi tehlikeye
diigiirecegini diisiinebilmek zordur, Yal-
mz sunu iyi anlatiyor: Az gelismis bir
iilkede sosyalizmi kurmak kahirli bir
istir.

Tanm i¢in 6nerilen maddi ve moral
6zendiriciler sisteminin {igiincli 6nlemi
soyledir:

“Kendi personelinin gereksinimlerini
karsilamak i¢in endiistri kuruluslarinin
islettigi ciftliklere de en yiiksek destek
verilmelidir”.

Bu 6nlem de, olmasi gerekeni degil,
olabileni vermektedir. Fabrikada iireti-
len madde, o fabrikanin isgisinin degil-
dir ama ciftliginin trettigini kendi igcisi
yiyecektir. Yandaki fabrikamn ¢iftligi
yoksa, onlar yiyemeyecek. Bu, bir
anlamda, tarimdaki kooperatif miilkiye-
tini, endiistrideki tiim halkin miilkiyeti-
nin igine tasimak oluyor. Bunu, Sovyet
ekonomisinde varacagim hi¢ sanmadigi-
miz boyutlara biiyiiterek diisiiniirsek,
Marks’in, Engels’in ‘“‘belediye sosya-
lizmi” diye alay ettikleri, Yugoslavya
¢esidi bagka birseye varnnz. Opysa,
“sosyalizmin amaci, tiim iiretim aragla-
rint tiim halkin millkiyetine gevirmektir.
Ve bu hi¢ de gemiler gemi is¢ilerinin
mali, bankalar banka memurlarinin
mali olacak anlamina gelmez. insanlar
boyle sagma seyleri ciddiye alacaklarsa,
devietlestirmeyi kaldirtp atalim, ¢iinkil
hersey anlamsiz olur” (Lenin, c.42,
5.63).

Boylece, raporun tanm alaninda
maddi ve moral 6zendiriciler sisteminde
onerdigi ii¢ onlemi gbérmiis oluyoruz.
Ugiiniin de ortak olumlu yénii, gergek
¢ozilme zaman kazandirict nitelikte
olmalaridir.



3. Ekonomide
demokratik-
merkeziyefgilik

3.1. Disiplin ve
sorumlulugu arthirma

Ekonomide demokratik-merkeziyetgilik
konusu sosyalizmin kilit sorunlarindan
biridir. Bu alanda deginecegimiz ilk
fikir, ekonomide disiplinin ve Kkisisel
sorumlulugun arttinimasi geregi. Once
iki alinti okuyalim:

“Disiplinin 6nemi, kisisel sorumlulu-
gun OGnemi, giniimiiz kosullarinda kat
kat artmistir, Bu Ozellikle 6ndegelen
ekonomi, hiikiimet ve parti personelinin
sorumlulugu i¢in gegerlidir” (abg).

fkinci alinti, ¢ahisma temposunu
diisirmeme ¢abastyla ilgilidir ve Sovyet
ekonomisinin karsi karsiya oldugu so-
runlarin bir baska cephesini aydinlat-
maktadir:

“Soz etmek istedigim 1lk nokta,
devlet planinin gergeklestirilmesine ilis-
kin sorumluluktur. Parti, plana her
zaman yasa goziiyle bakmistir. Ve o da
yalniz onaylayan Yiice Sovyet'tir diye
degil. Plan yasadir, ¢iinkii ulusal ekono-
minin uyumlu isleyisini saglayan tek sey,
plana uyulmasidir. Agik séyleyelim: Bu
aksiyomatik gergek unutulmaya baslan-
mustir. Plant asagi dogru yeniden diizen-
leme uygulamasi yayginlasmistir. Bu
¢esit uygulamalar ekonominin 6rgiitlii-
ligiinii bozuyor, personeli demoralize
ediyor ve sorumsuzluga alistirryor.

Bigimsel bir tutum almaya hi¢ egili-
mim yoktur. Arastra planin diizeltilmesi
gereken durumlar ¢ikabilir ve gtkiyor.
Ama bunlar tam da arasira ¢tkacak
durumlar, ayrimli durumlar olmaldir.
Ne var ki, ayrimlar gitgide siklasmaya
baslayinca, bu anlagilir endiselere yol
agar. Kendi yasamlarnni rahatlastirmak,
planlart  gergeklestirmeden Ondegelen
isciler olarak listeye girip ikramiye
almak isteyenlerin pesinden fazla sik
gitmiyor muyuz”.

Ekonominin daha da gelisebilmesi
igin disiplinin ve kisisel sorumlulugun
arttiriilmasi geregi, dogru bir anlayistir.
“Her durumda ve ayrimsiz tim kosul-
larda, kollektif yoneticilige kesin sinir-
larla saptanmis bir is i¢in her bireyin
kesin sinirlarla saptanmis kisisel sorum-
lulugu eslik etmelidir. Sorumsuzluga bir
gerekge olarak kollektif yontemlere
siginmak en tehlikeli kottiliktir” (Le-
nin, c.29, s.437).

3.2. Menecerlere
daha biyik yetki
SBKP'nin  Ekonomik Siyaseti ve de

Ekonomide Demokratik-Merkeziyetcilik
boliimiinde ele alacagimiz son nokta, bir

anlamda SBKP’nin bugiinkii ekonomik
siyasetinin ana yoniini gosteren ¢ok
onemli bir noktadir:

“Birlesik kurulus (amalgamation—
R.Y.) ve sletme diizeyinde menecerlige
6zel olarak deginmek istiyorum. Bildigi-
niz gibi, degisik formiiller ve degisik
semalar denenmistir. Cok ¢esitli bir
deneyim birikimi elde edilmistir. Bu
deneyim agikga gosteriyor ki, arayisi
siirdirmek gerekiyor. Bu arayisin genel
egilimi, Oyle gorintyor ki, birlesik
kuruluslarin ve isletmelerin daha biiyiik
bagimsizligi ve ekonomik menecerlerin
daha biiyiik yetkiler ve sorumluluk
tasimalart yéniindedir’ (abg).

Goriildiigu gibi, rapor, siirmesi gere-
ken yonelisi soyle belirliyot: [sletme
menecerliklerinin a) bagimsizhigimin ve
b) yetki ve sorumlulugunun giderek
artmasi.

Bu konu, sosyalist toplumun ve
ekonominin demokratik merkeziyetgi
isleyisini, sosyalizmin biirokratik mer-
keziyetgilie olan farkim ilgilendiren
gergekten karmasik bir konudur. Bu
konudaki goriislerimizi belirtmeden 6n-
ce bir baska seyi ekleyelim. Okudugunuz
alinti, plan gergeklestirmelerindeki dii-
siis paragraflarmin hemen ardindan
gelmektedir. Bu da bize, yukanda
siraladigimiz konular yaninda, isletme
menecerliklerinin yetkilerini arttirmada
bir baska pragmatik endisenin daha rol
oynadigini anlatiyor: Plan hedeflerinin
gerisine dilsmemek.

Burada hemen bir parantez agalim ve
komiinist propagandaya iliskin aklimi-
za takilan bir gergegi anlatmaya ¢alisa-
Iim. Propagandada kolayma kagma,
basit hazircevapliklar belki bir siire is
goriiyor ama kosullar degistiginde bunu
yapanin Oniine ek bir sorun olarak
dikiliyor. Cesitli tarihlerde kullanilan
propagandadan iki 6rnek verelim.

Ornek 1: “Trafik kazalarinin en
diisiik oldugu iilke Sovyetler Birligi’dir.
Ciinkii sosyalizm insancildir, dilsiinceli-
dir.” Yamu: Otomobil sayisindaki arfig!
Yollardaki tasit sayist arttik¢a, kaza
orant urkiitiici bigimde artmaktadir.
Bos yolda kaza az olur. Cogalmas: da
sosyalizmin insancil olmadiim degil,
toplumsal bilincin-kiiltiiriin  geriligini
gosterir. Clinkii, dolu yolda kaza oram
en basta killtiir diizeyi ile baghdlr

Ornek 2: “Sovyetler Birligi'nin dev-
rimden bu yana tutturdugu ve hep boyle
gidecek olan yiiksek gelisme hiz,
sosyalist iretim bi¢iminin yapisal 6zelli-
gidir”. Yamu: Bu mantikla, Sovyetler
Birligi'nin gelisme hizi son willarda
giderek diisen bir egri ¢izdigine gore,
sosyalizmin ise yaramazhgl sonucuna
varmak gerekir. Oyle mi ya! Uretim
hacmi zaten diisiik olan ve savasin bunu
tyice diisiirdiigli orta gelismis bir tilkede
seferber edilen toplumsal dinamizm,
gelisme hzini ¢ok yiikseklere ¢ikarabi-
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lir. Oysa, zaman ilerleyip, ekonomi
biiyiidiigiinde, yasam tekdiizelestiginde
bu yiiksek hizlarin diismesi kaginilmaz-
dir (On birimlik iiretim yiizde yiiz
arttiginda 10 birim artar. Oysa 1000
birimlik iretim yiizde birlik arttifitnda
yine 10 birim artar). Bu siiregte az
gelismigligin tiim 6 geleri etkisini arttinr.
Herhangi bir 6genin sosyalizmin yapisal
ozellifi olmasi bagka, bir somut iilkede
ve belli bir zaman dilimi iginde varolma-
s1 baska seylerdir. Diin bunlar diizgiin
agiklansaydi, gelisme hzinin diismesi
bugiin kafalarda gereginden fazla sorun
yaratmazdi.

fsyeri menecerliklerinin yetki ve ba-
gimsizZligin1 arttirmanin, iretimin nice-
ligini ve niteligini diisiirmeme ve yiik-
seltme endisesiyle nasil bir bagi olabilir?
Sovyetler Birligi dev bir iilke, milyonlar-
ca tonluk iretim yapiyor ve merkezi
plan uyguluyor. Baltik’dan taygaya dek
tiim isletmelerin neyi, ne kadar, hangi
nitelikte urctccegmc kaga satacagina
karar veriyor. Ulke ekonomisi kiigiik-
ken, diinyada ekonomik tempo diigiik-
ken, yazisma yoluyla merkezi plan
isleyebilir. Uretim biiyiik boyutlar aldik-
¢a, g¢esitlendikge, nitelik 6ne ¢iktikga,
diinya pazannda emperyalizmle rekabet
her i{ilkenin her evini dogrudan etkiler
bir 6nem kazandikga, bilimsel-teknolo-
jik devrim agilip serpildikge gergekten
merkezi bir planin basanyla isletilebil-
mesi en basta ¢ok yiiksek bir teknoloji
ister. Tim Ulkeyi kavrayan elektronik
haberlesme, bilgisayar sistemi ister.
Sovyet ekonomisi heniiz bu diizeyde
degildir. Fotokopi makinalan daha yeni
yaygmlasiyor. Bizce, planin uygulan-
masinda beliren yetersizliklerin baslica
nedenlerinden birisi teknolojik geriliktir.

Yonetim, plan isleyisinin rahvanlasi-
sin1 yakaliyor. Bunun karsisinda ne
getiriyor? Isletme yonetimierine daha
genis bagimsizlik ve daha genis yetki ve
sorumluluk. Desantralizasyon (merkez-
kaglik). Yanlis animsamiyorsam, Krus-
¢of'un da boyle bir 6nerisi vardi.

Sosyalist ekonominin merkeziligi-
merkezdisiigt ve demokratik-merkezi-
yetgilik noktasina donersek neler soyle-
nebilir? Bir kere, sunu gayet iyibiliyoruz
ki, “komiinizm tlke ¢apinda bilyiik
Olgekli liretimin olabilen en yiiksek
merkeziligini gerektirir ve varsayar...
Tiim-Rusya merkezini ilke ¢apinda
belirli bir iskolundaki tiim isletmeler
iistiinde dogrudan denetim hakkindan
alikoymak... komiinizm degil, bolgesel
anarko-sendikalizm olur” (Lenin, c.42,
5.96) (abg).

Ancak, iretim siirecinin yatay ve
dikey gelismesinin zorunlu kildiga “ola-
bilen en yliksek merkezilik™, biirokratik
merkeziyetcilik degildir, Biirokratik mer-
keziyetgilik, merkezdeki birkag yetkili
disinda herseyi ve herkesi kibrit ¢épleri
gibi dizer, bireysel-birimsel-yéresel fark-
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lihklann goérmezden gelir. Biirokratik
merkeziyetgiligin  disiplini her zaman
bicimsel ve dayatmacidir, bireyin ve
kollektifin girisimine alan tammaz,
6znelcidir (siibjektivist). Bunun sonun-
da ortaya ¢ikan, Kafka’nmn romanlan
gibi i¢ bayiltici, agilmaz ve ulagilmaz bir
kirtasiyeciliktir.

Sosyalist toplumun ve sosyalist eko-
nominin merkeziligi, demokratik-merke-
ziyetgilik kapsami igindedir.

“Biz demokratik-merkeziyetgilikten ya-
nayiz. Demokratik-merkeziyetgiligin bir
yanda biirokratik merkeziyetgilikten,
6te yanda anarsizmden ne denli biiyiik
bir farkhilik tasidign agik-secik kavran-
mahdir. (...)

“Demokratik merkeziyetgiligi biirok-
rasi ve rutincilikle karigtirmaktan daha
yanhs birsey yoktur. Bizim simdi gérevi-
miz, demokratik merkeziyetgiligi eko-
nomik alanda uygulamak, demiryollan,
posta ve telgraf hizmetleri, diger tasima-
clik araglan vb. ekonomik girisimlerde
mutlak bir uyum ve birlik saglamaktir.
Aym zamanda, gercekten demokratik
bir anlamda anlasildiginda, merkeziyet-
¢ilik, tarihte ilk kez yaraulan bir olanagi,
yalmz ozgiil yerel ozelliklerin degil,
ayrica yerel yaraticilifin, yerel girigimei-
ligin, ortak amaca ilerlemenin gesitli yol,
yontem ve araglannmn tam ve oni
kesilmeyen bir gelisimini varsayar. (...)

“Yerel farkhliklar, 6zgiil ekonomik
formasyonlar, giinliik yasantinin bigim-
leri, niifusun hazir olma derecesi, belli
bir plam uygulama ¢abalar — tiim
bunlar devletin belli bir emek komiinii-
niin sosyalizme giden yolunun &zellikle-
rinde mutlaka yansiyacaktir. Bu gesitli-
lik arttikga — yeter ki, tabii egzantrizme

doniismesin ~ hem demokratik merke-
ziyetgiligin, hem de sosyalist ekonomi-
nin basarilarint daha saglam ve hizli bir
big¢imde saglamis olacagiz” (Lenin, c.27,
5.207-208).

Sonra, sosyalist ekonominin ve toplu-
mun merkeziliginden, birkag kisi disin-
da herkesin kollektiflik &rtiisii ardina
gizlenen yetkisi-gorevi belirsiz insan
yigim oldugu gibi bir anlayiga variima-
mas! gerektigine yukarida deginmistik.
Sosyalizmde her gérevlinin gorevinin
kesin simirlar1 ve bu sinirlar iginde
kullanacag: yetki ve sorumluluk acik¢a
belli olmahidir. Aym sey, menecerler igin
de gegerlidir.

Ve sonuncu olarak, sosyalist ekono-
minin gelismesine paralel olarak merke-
zi otoritenin etkinligi, merkezilesme
arttik¢a tabamin etkinligi, demokrasi de
artmak zorundadir. “Tabanda yaratict
eylem, yeni kamu yasamimin temel
unsurudur... Sosyalizm tepeden fermanla
yerlestirilemez. Mekanik biirokratik ya-
nasim, onun ruhuna terstir; canli,
yaratici sosyalizm, yiginlarin kendi iirii-
niidiir” (Lenin, c.26, s.288) (abg).

Buraya dek stylediklerimizden rapo-
run 6nemli eksikligi beliriyor. Merkezi
otorite karsisinda igyeri yoneticilerine
daha genis bagimsizhk ve yetki-sorum-
luluk vermek, Lenin’in ¢izdigi cergeve-
nin digina ¢ikmadii siirece anlagilabilir.
I¢ savastan, zorlu kurulus déneminden,
anti-fagist savas yillarindan kalma asin
ve gereksiz merkeziyetgi, biirokratik
merkeziyet¢i aligkanhklara karsi gikis ve
olmasi gerekene doniis olarak yorumla-
nabilir. Béyle olup olmadifi ancak

somut incelemeyle belirlenebilir. Ancak,
raporda, yiginlann ekonomik yasama
daha aktif, daha etkin ve daha yetkili
kansimi yéniinde bir somut odnlem
yoktur. Bu bizce, 26. Kongre'nin en
6nemli eksigidir. Oysa, birim ydnetimle-
rinin yetkilerinin arttinlmasi, tabanin
hak ve vyetkilerinin, denetiminin de
arttirilmasim ¢ok daha zorunlu kilmah-
dir. lIsci kollektiflerinin ve ozellikle
sendikalarin ekonomiye yaratic etkin-
likle, otoriteyle katihmi saglanmahdir.
Bu orgiitlenmelerin ve topluluklarin
gostermelik olmayan gergek birer simf
Srgiitii olmalan ydniinde somut nlem-
ler alinmahdir. Ancak boyle bir dengele-

‘meyle demokratik merkeziyetgilik diiz-

giin isler, sosyalist demokrasi gelisir.
Ancak boyle bir dengelemeyle isgiicii,
yetkileri artan menecerlik karsisinda
savunmasiz kalmaz. Ancak bdyle bir
dengelemeyle milyonlar plan hedeflerini
gergeklestirmeye, komiinizmin maddi
ve teknik temellerini kurmaya gergek bir
ilgiyle katilabilir.

Raporun bu boliimiinii degerlendir-
meyl son bir noktaya dikkatimiz
cekerek bitirelim. Gordiigiintiz gibi,
rapor pek ¢ok eksigi olduk¢a agik
sergilemistir. Ornegin, ekonomide israf,
verim dusiikliigii, iretim niteliginin
diisiikliigii, yiyecek yetmezligi, alt yap
tesislerinin yetersizligi, ekonomiye bii-
rokratik karismalar vb. Iste size emper-
yalist propagandaya gere¢ saglayan
elestiri! Bunlan biz séyleseydik, oyle
denebilirdi. Brejnef yoldas da soylese,
yine denebilir.

(Devam edecek)



